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1. Anlass und Gebietsubersicht

Anlass

Lage des Plangebiets

Untersuchungsgebiet

Die Stadt Emmendingen plant die Aufstellung des Bebauungsplans
.Kastelberg“ auf der Gemarkung Emmendingen. Das Plangebiet um-
fasst Uberwiegende Bereiche des ab dem Jahr 1960 entstandenen
Baugebiets Kastelberg. Der bestehenden Bebauung liegen die Bebau-
ungsplane ,Kastelberg“ und ,Erweiterung Kastelberg“ aus den Jahren
1961 und 1977 zugrunde, die 2010 aufgehoben wurden. Die aktuelle
Entwicklung mit immer gréf3eren Bauvorhaben mit insgesamt hetero-
gener Ausgestaltung ist Anlass fir die erneute Aufstellung eines Be-
bauungsplans. Bezilglich des Artenschutzes soll der neue Bebauungs-
plan voraussichtlich weniger Eingriffsmoglichkeiten zulassen als zum
jetzigen Zeitpunkt. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbe-
horde wurden die Gruppen Fledermause, Vogel und Reptilien als rele-
vant eingestuft.

Das Plangebiet liegt 6stlich der Kernstadt von Emmendingen an einem
Richtung Stidosten geneigten Hang mit panoramaartigem Ausblick auf
die sudlich gelegenen Hohen des Schwarzwalds. Ostlich und sudost-
lich wird es durch die Tennenbacher StraRe begrenzt, an die sich Of-
fenlandflachen mit einigen Geholzbestanden anschlieBen. Nordlich
grenzt es direkt eine grolRe Waldflache an, die Teil des FFH-Gebiets
»>chwarzwald zwischen Kenzingen und Waldkirch® ist. Westlich liegen
ebenfalls Offenlandbereiche, lediglich im Sidwesten schlie3en sich
unmittelbar Flachen mit Wohnbebauung an.

unmitelba

. SRTM | Kar

Abb. 1: Lage des Plangebietes

Das Untersuchungsgebiet ist mit dem Plangebiet identisch. Da es sich
um ein bestehendes Wohngebiet handelt, in dem keine wesentliche
Nutzungsénderung in bereits bebauten Bereichen durch die Neuauf-
stellung des Bebauungsplans zu erwarten ist, soll eine vertiefte Unter-
suchung nur in Bereichen mit aus artenschutzrechtlicher Sicht beson-
ders relevanten Strukturen, (in erster Linie auf unbebauten Grundsti-
cken) durchgefihrt werden.
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2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Anwendungsbereich

Tétungs- und Verletzungs-
verbot

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und
14 BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten, wobei die
streng geschuitzten Arten eine Teilmenge der besonders geschuitzten
Arten darstellen. MaRRgeblich fiir die artenschutzrechtliche Prifung sind
die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG, die
durch 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Stand-
orte zu beschadigen oder zu zerstdren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des Bau-
rechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen Ein-
griffen in Natur und Landschaft die aufgeflihrten Verbotstatbestande
nur fr nach europdischem Recht geschitzten Arten, d. h. die in An-
hang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) aufgefuhr-
ten Arten und die europdischen Vogelarten. In der hier vorgelegten
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden daher nur diese Ar-
ten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten® bestimmt werden, die in
gleicher Weise wie die 0.g. Arten zu behandeln waren. Da eine solche
Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus aktuell
noch keine zu bertcksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erh6ht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermieden
werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor, wenn
Tiere im Rahmen einer MalRnahme, die auf ihren Schutz vor Tétung /
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Vorgezogene Ausgleichs-
malBnahmen
(CEF-Mafinahmen)

Ausnahme
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Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient, unvermeid-
bar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt ist. Gegebenenfalls kdnnen hierfiir auch vor-
gezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) festgelegt wer-
den. Die Wirksamkeit von CEF-Mal3hahmen muss zum Zeitpunkt des
Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen. Da
CEF-MalRnahmen ihre Funktion h&ufig erst nach einer Entwicklungs-
zeit in vollem Umfang erfullen konnen, ist fur die Planung und Umset-
zung von CEF-MaRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebauungs-
planes dazu fuhren, dass Verbotstatbestande eintreten, ist die Planung
grundsatzlich unzuldssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG eine Aus-
nahme von den Verboten moglich, wenn:

e zwingende Griinde des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses vor-
liegen

e und es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der glnstige Erhaltungszustand fur die Populationen von FFH-
Arten trotz des Eingriffs gewdahrleistet bleibt bzw. sich der Erhal-
tungszustand fir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MalBhahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MalRnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.2.1 Schematische Abfolge der Priufschritte

Grobgliederung

Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt in zwei Phasen:

1. Relevanzprifung: In Phase 1 wird untersucht, fur welche nach Ar-
tenschutzrecht zu bertcksichtigenden Arten eine Betroffenheit
friihzeitig auf Grundlage einer Ubersichtsbegehung des Plange-
biets ausgeschlossen werden kann bzw. welche weiter zu untersu-
chen sind.

2. Vertiefende Untersuchung der Flachen, auf denen eine mogliche
Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten im Rahmen der
Relevanzprifung nicht ausgeschlossen werden konnte, sowie Pri-
fung der Verbotstatbestéande fur die im Gebiet (mdglicherweise)
vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

In der Relevanzprifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

e Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriiche der Arten - und ggfs. unter Bertick-
sichtigung vor Ort bestehender Storfaktoren - analysiert, welche
Arten am Eingriffsort vorkommen koénnten.
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Vertiefende artenschutz-
rechtliche Untersuchung —
Teil 1: Untersuchung unbe-
bauter Grundstticke

Vertiefende artenschutz-
rechtliche Untersuchung —
Teil 2: Priifung

Begriffsbestimmung

faktorgrun

e Priufung der geographischen Verbreitung, z.B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wirttemberg OGBW, Literatur- und
Datenbankrecherche (z.B. ornitho.de), Abfrage des Zielartenkon-
zepts (ZAK) der LUBW, evtl. auch mittels vorhandener Kartierun-
gen und Zufallsfunden aus dem lokalen Umfeld. Damit wird geklart,
ob die Arten, die hinsichtlich der gegebenen Biotopstrukturen auf-
treten konnten, im Plangebiet aufgrund ihrer Verbreitung Giberhaupt
vorkommen kdnnen.

e Prufung der Vorhabensempfindlichkeit: Fir die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschatzt, ob
fur die Arten Uberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungsemp-
findlichkeit besteht. Dabei sind frihzeitige Vermeidungsmalnah-
men — im Sinne von einfachen MafRnahmen, mit denen Verbotstat-
bestande vorab und mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen
werden kénnen — zu berucksichtigen.

Durch die Relevanzprifung wird das Artenspektrum der weiter zu ver-
folgenden Arten i.d.R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden Arten
wird nachfolgend die "detaillierte artenschutzrechtliche Untersuchung"
durchgeflhrt (s.u.). Soweit in der Relevanzprifung bereits eine projekt-
spezifische Betroffenheit aller artenschutzrechtlich relevanten Arten
ausgeschlossen werden kann, endet die Prifung. Die nachfolgenden
Prufschritte sind dann nicht mehr erforderlich.

Fir diejenigen Arten, deren Betroffenheit in der Relevanzprifung nicht
mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen werden konnte, wird bei
zwei weiteren Begehungen untersucht, in welchen Bereichen des
Plangebiets sie vorkommen kénnten (Uberwiegend unbebaute Grund-
stuicke) bzw. soweit moglich wird ein Vorkommen im Rahmen der Be-
gehungen erfasst. Auf dieser Grundlage wird festgelegt, welche Vor-
haben im Plangebiet ggf. eine vorherige Bestandserfassung bestimm-
ter Arten oder Artengruppen erforderlich machen.

Die nachfolgende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in der Rei-
henfolge der Verbotstatbestdnde in § 44 BNatSchG. Es wird fir die im
Gebiet (moglicherweise) vorkommenden artenschutzrechtlich relevan-
ten Arten/ Artengruppen gepruft, ob durch die Wirkfaktoren der gemaf
Bebauungsplan zulassigen Vorhaben die Verbotstatbestéande des § 44
Abs. 1 BNatSchG eintreten kénnen.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutzrechtli-
chen Priufung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber nicht
abschliel3end definiert worden. Daher wird eine fachliche Interpretation
und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequenzen notwen-
dig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Begriffe sind in
Anhang 2 dargestellt. Sie orientieren sich hauptsachlich an den durch
die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege
und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und diskutierten Defini-
tionen. Fir die ausfihrliche Darstellung wird darauf verwiesen. In An-
hang 2 werden nur einige Auszlige wiedergegeben.
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2.2.2 Festlegung der zu berticksichtigenden Arten

Nicht zu beriicksichtigende
Vogelarten

RegelméRig zu berticksichti-
gende Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die Ar-
tengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge, Ka-
fer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemal3 der Richtlinie
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa naturlicherweise vorkommenden Vogelar-
ten geschutzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein Grof3teil der Anhang IV-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden (s.
Kap. 5.2). Hinsichtlich der Végel hat sich in der Gutachterpraxis ge-
zeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Unter-
schieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

LAllerweltsarten®, d.h. Arten die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen,
werden in der artenschutzrechtlichen Prifung i.d.R. nicht ndher be-
trachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen wer-
den, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die
Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG verstolRen
wird:

e Hinsichtlich des Lebensstéattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fur diese Arten im Regelfall davon aus-
zugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erftllt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraumver-
luste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen, da
die Ausweichmdglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
moglicherweise geringer sind.

e Hinsichtlich des Stérungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fur diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine grdf3ere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem Vor-
haben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende artenschutz-
rechtliche Prifung einzubeziehen.

Regelmafig zu berlicksichtigen ist bei diesen Arten das Toétungs- und
Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete Vermeidungsmafinahmen zu treffen sind (s. Kap. 0).

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutzrechtli-
chen Prifung regelmaRig diejenigen Arten bericksichtigt, die folgen-
den Kriterien entsprechen:

¢ Rote-Liste-Arten Deutschland (veroff. 2016, Stand 2015) und Ba-
den-Wirttemberg (veroff. 2016, Stand 2013) einschlief3lich RL-Sta-
tus "V" (Arten der Vorwarnliste)

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL
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Stand: 27.09.19



faktorgrun

e Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchVvO)
e Koloniebriter

3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Zur Erfassung des Habitatpotenzials wurden drei Begehungen des
Plangebiets durchgefuhrt (19.04., 24.05. und 04.06.2018). Dabei wur-
den folgende (potenzielle) Habitatstrukturen festgestellt:

¢ Insgesamt weist das Wohngebiet einen groRen Bestand an alten
Baumen auf, darunter relativ viele nicht heimische und standort-
fremde Laub- und Nadelbdume, Nadelbaume, aber auch (in Bezug
auf das Habitatpotenzial interessantere) standortheimische Laub-
b&aume und in manchen Géarten Obstbaume.

e Gebiische und Heckenstrukturen sind auf vielen Grundstiicken
vorhanden, insbesondere einige grol3e Grundstiicke mit alterer
Wohnbebauung weisen auffallend grofe und dichte Gehoblzbe-
stande auf. Besonders dicht bewachsen sind einzelne unbebaute
Grundstiicke.

e Bei den Grinflachen in den Garten dominiert Zierrasen (sehr ge-
ringes Habitatpotenzial). Die Wiesen auf unbebauten Grundsti-
cken werden aber teilweise seltener gemaht und haben eher den
Charakter von Fettwiesen. Vereinzelt sind am Rand der Wiesen
Saumstrukturen und Gebuische vorhanden.

¢ Das Habitatpotenzial der meisten Bestandsgebaude ist — soweit sie
von der Stral3e aus einsehbar sind — als eher gering zu bewerten.
Es kann aber nicht ausgeschlossen werden, dass an den Wohnge-
bauden Spalten und Hohlraume vorhanden sind. Im Allgemeinen
sind solche Strukturen haufiger an den etwas alteren Bestandsge-
bauden als an den Neubauten zu erwarten.

4.  Wirkfaktoren des Vorhabens und Vermeidungsmalfnah-

men
4.1 Wirkfaktoren

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabensbe-
standteile

Der neu aufzustellende Bebauungsplan soll die Eingriffsmdglichkeiten
aus artenschutzrechtlicher Sicht starker einschranken als zum jetzigen
Zeitpunkt, aber eine Bebauung noch unbebauter Grundstiicke bzw. auf
bebauten Grundstliicken ggf. einen Abriss und eine Neubebauung im
Rahmen dieser Vorgaben ermdglichen. Als Wirkfaktoren sind daher
die ublichen Auswirkungen solcher Bauvorhaben zu betrachten.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabensbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Arten-
gruppen haben kdnnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfaktoren
(in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfolgt eine Aus-
wahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:
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Baubedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkfakto-
ren

Betriebsbedingte Wirkfakto-
ren

faktorgrun

e Baubedingte Inanspruchnahme funktional bedeutender Lebens-
raumbestandteile durch die Rodung von Gehdlzen und Eingriffe in
Wiesenflachen und Saumbereiche.

e Bei Abrissarbeiten Verlust potenzieller Habitatstrukturen an Ge-
bauden

e Storungen durch Larm, Licht, Staub und Erschitterungen wahrend
der Bauarbeiten

e Dauerhafter Verlust funktional bedeutender Lebensraumbestand-
teile

¢ Keine, da das Plangebiet bereits gro3tenteils bebaut ist und sich
die fur ein Wohngebiet typischen Wirkfaktoren nicht erheblich ver-
andern werden

4.2 Friuhzeitige Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die nachfolgenden MaRhahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigun-
gen von Arten und Biotopen ergeben sich:

e zur frihzeitigen Minimierung des artenschutzrechtlichen Konflikt-
potenzials

e aus anderen naturschutzrechtlichen Vorgaben insbesondere dem
allgemeinen Artenschutz (§ 39 BNatSchG)

MaRnahme V1:

Baume und Straucher dirfen mit Bezug zu § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
wegen des mdglichen Vorkommens von Brutvidgeln in der Zeit vom 1.
Marz bis zum 30. September nicht abgeschnitten, auf den Stock ge-
setzt oder beseitigt werden. Wenn Baume oder Aste entfernt werden
sollen, die Faulnishohlen, Spechtlocher, Spalten oder abstehende
Rinde und damit ein Quartierpotential fiir Fledermause aufweisen, be-
durfen Fallarbeiten auch au3erhalb des Zeitraums einer Genehmigung
durch die untere Naturschutzbehérde.

MalRnahme V2:

Der Abriss von Gebauden und Gebaudeteilen darf wegen des mdagli-
chen Vorkommens von Fledermausquartieren und gebaudebriitenden
Vogelarten nicht in der Zeit vom 1. Marz bis zum 31. Oktober erfolgen.
Ausnahmsweise sind Abbrucharbeiten in diesem Zeitraum zu-lassig,
wenn ein Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogel-
und Fledermausarten fachgutachterlich ausgeschlossen werden kann.
Vor einem Abriss in der Zeit vom 1. November bis zum 28. (bzw. 29.)
Februar ist auszuschliel3en, dass sich Winterquartiere von Fledermau-
sen in dem betroffenen Gebaude befinden. Deshalb ist vor einem Ab-
riss die untere Naturschutzbehdrde zu informieren und nach deren Er-
messen ggf. eine fachgutachterliche Untersuchung des Abrissgebau-
des durchzufihren.

Stadt Emmendingen, Bebauungsplan Kastelberg, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 7

Stand: 27.09.19



faktorgrun

5. Relevanzprifung
5.1 Europaische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Planungsrelevante
Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvogel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fir das Plangebiet sind als typische Ver-
treter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel (Turdus merula), Buchfink
(Fringilla coelebs), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Monchsgrasmu-
cke (Sylvia atricapilla), Zilpzalp (Phylloscopus collybita) und Kohimeise
(Parus major).

Eine Verletzung oder Totung dieser Vogel im Rahmen der Fallarbeiten
ist auszuschlieRen, da das Fallen wahrend der Zeit des Briitens und
der Jungenaufzucht aufgrund der Vermeidungsmafnahmen V1 (s.
Kap. 4.2) ausgeschlossen ist. Au3erhalb dieses Zeitraums wird das
Fluchtverhalten der Tiere dazu flhren, dass eine Verletzung oder T6-
tung der Vogel nicht eintritt.

Gemal den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr.2 und 3 BNatSchG mit hinrei-
chender Sicherheit nicht eintreten.

Einige Vertreter der als planungsrelevant zu bertcksichtigenden Vo-
gelarten bruten auch im Siedlungsbereich, insbesondere Gebaudebri-
ter wie Haussperling, Mehlschwalbe, Mauersegler und Alpensegler.
Auch Nischen- bzw. Halbhéhlenbriiter wie der Grauschnépper briten
oft im Siedlungsbereich an Gebéduden und in Ba&umen mit geeigneten
Nistmoglichkeiten. Fir die genannten Vogelarten liegen aus verschie-
denen Teilgebieten der Stadt Emmendingen Nachweise vor.

- Im Rahmen der vertiefenden Untersuchung ist insbesondere auf
Nachweise und (potenzielle) Nistplatze von gebaudebriitenden Arten
zu achten.

5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Flederméuse

In Baden-Wirttemberg kommen aktuell rund 76 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgeflihrten Tier- und Pflanzenarten vor. Ein
Vorkommen im Plangebiet kann fir die Artengruppen der Amphibien,
Schmetterlinge, Kéafer, Libellen und Weichtiere sowie fur die Pflanzen
des Anhang IV der FFH-RL aufgrund fehlender Lebensraume ohne de-
taillierte Untersuchung ausgeschlossen werden. In Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehdrde wurden Reptilien und aus der Gruppe
der Saugetiere die Fledermause als relevant eingestuft. Fir diese Ar-
tengruppen gelten folgende Uberlegungen:

Das Habitatpotenzial fir Fledermause kann nur pauschal beurteilt wer-
den, da im Rahmen der Ubersichtsbegehungen die Privatgrundstiicke
nicht betreten werden konnten. Einige Gebaude weisen mit Sicherheit
potenzielle Tagesquartiere (Spalten, Hohlrdaume) auf; evtl. sind auch
vereinzelt als Baumquartiere geeignete Strukturen (Ho6hlen, abste-
hende Rinde) vorhanden. Eine tatsachliche Nutzung kann in der Regel
nur durch nachtliche Kartierungen ermittelt werden. Als Jagdhabitat ist
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dem Plangebiet fiir einzelne Arten geeignet, eine besondere Bedeu-
tung ist ihm aber nicht beizumessen.

Vertiefende Untersuchungen im gesamten Geltungsbereich sind nicht
zielfihrend und waren im Rahmen der erfolgten Begehungen auch
nicht durchftihrbar. Entsprechende Bestandserfassungen missen vor-
habenbezogen erfolgen.

-> Vor der Umsetzung von Bauvorhaben sind bei Betroffenheit geeig-
neter Habitatstrukturen (Fallung von Baumen mit Quartierpotenzial,
Gebaudeabriss) vertiefende Bestanderfassungen erforderlich. Die ver-
tiefende Untersuchung ist mit der unteren Naturschutzbehérde abzu-
stimmen. Im Falle einer Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sind geeignete CEF-MalRhahmen nach Vorgabe des Fachgut-
achters umzusetzen. Zur Vermeidung der Totung / Verletzung von Fle-
dermé&usen sind Vermeidungsmafl3nahmen (siehe Kap. 8.1, Maf3nah-
men V1 und V2) zu beachten.

In einigen Bereichen, insbesondere auf einzelnen unbebauten Fla-
chen, sind Habitatstrukturen wie besonnte Flachen und Saumstruktu-
ren vorhanden, die als Lebensraum fur die Zauneidechse (Lacerta agi-
lis) geeignet sind. Auch ein Vorkommen der Mauereidechse (Podarcis
muralis) kann nicht vollstdndig ausgeschlossen werden, auch wenn die
vorhandenen Habitatstrukturen eher die Anspriiche der Zauneidechse
erfillen.

- Im Rahmen der vertiefenden Prifung sollten geeignete Habi-
tatstrukturen durch langsames Abschreiten auf ein Vorkommen von Ei-
dechsen hin untersucht werden. Daflr sind die Begehungen bei geeig-
neter Witterung (strahlungsreich, moglichst windstill) durchzufiihren.

6. Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung

6.1 Europaische Vogelarten
6.1.1 Datengrundlage

Datenerhebung

Sowohl die erste Ubersichtsbegehung als auch die Begehungen zur
vertieften Untersuchung von Bereichen mit hGherem Habitatpotenzial
erfolgten in den Vormittagsstunden bei warmer, sonniger Witterung.
Die dabei erfassten Vogelarten stellen mit Sicherheit nur einen Teil des
vorhandenen Artenspektrums dar, da viele Arten nur in den frihen
Morgenstunden und teilweise friiher im Jahr mit hoher Wahrscheinlich-
keit nachgewiesen werden kdnnen. Auf Angaben zum Brutstatus der
Arten wird verzichtet, weil dieser auf Grundlage der durchgefiihrten Be-
gehungen nicht entsprechend den Kriterien nach SUDBECK et al. (2005)
festgestellt werden kann. Die vorliegenden Daten kdnnen daher eine
ggf. erforderliche vollstdndige Bestandserfassung mit mindestens
sechs Begehungen gemal den Methodenstandards nach SUDBECK et
al. (2005) nicht ersetzen.
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Tab. 1: Ubersicht iiber die Begehungen des Plangebiets

Datum Witterung

19.04.2018, ab 7:45 Sonnig, 21-27°C

24.05.2018, ab 10:00 Leicht bewolkt 20-25°C

04.06.2018, ab 9:00 Sonnig, 20-27°C

Angetroffen wurden Uberwiegend Arten, die typischerweise in Sied-
lungsbereichen bruten. Abgesehen vom Haussperling (Rote Liste
BW: V) handelt es um weit verbreitete und anpassungsfahige Arten,
deren Bestand in Baden-Wrttemberg nicht gefahrdet ist. Auffallig war,
dass zumindest einige Arten offenbar in relativ hoher Dichte im Gebiet
vorkommen, was mit der guten Durchgriinung des Wohngebiets zu-
sammenhéangen durfte.

In Emmendingen kommen weitere planungsrelevante Gebaudebriter
(z.B. Mehlschwalbe, Mauersegler, Alpensegler) im Siedlungsbereich
vor. Diese Arten wurden bei den Begehungen nicht nachgewiesen. Da
es zum einen nicht mdglich war, alle potenziell geeigneten Fassaden-
bereiche abzusuchen, und zum anderen die Ubersichtsbegehungen
nicht die Anforderungen an eine Bestandserfassung erfillen, kann ein
Vorkommen nicht sicher ausgeschlossen werden. Eine Gebaudekon-
trolle wird aber in den meisten Fallen ausreichen, um Fortpflanzungs-
statten dieser Arten auszuschliel3en, weil viele Bestandsgebaude we-
gen ihrer geringen Hohe, fehlenden Anflugmdglichkeiten etc. nicht als
Neststandorte geeignet sind.

Tab. 2: Liste der im Untersuchungsgebiet angetroffenen Vogelarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name :xe Lllete E]rgil\';ungszustand \é\?ﬁ:tr D
Amsel Turdus merula * * | glnstig !
Blaumeise Parus caeruleus * * | glnstig !
Buchfink Fringilla coelebs * * | glnstig !

Elster Pica pica * * | glinstig !

Girlitz Serinus serinus * * | glinstig !
Grunfink Carduelis chloris * * | glnstig !
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * | glnstig !
Haussperling Passer domesticus \ V |ungunstig !
Kohlmeise Parus major * * | gUnstig !
Mausebussard Buteo buteo * * | glnstig ! c
Monchsgrasmiuicke Sylvia atricapilla * * | glnstig !
Rabenkrahe Corvus corone * * | gunstig !
Rotkehichen Erithacus rubecula * * | glinstig !
Sommergoldh&hnchen | Regulus ignicapilla * * | glnstig I
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * | glnstig -
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * | glinstig !
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Rote Liste — Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (BW, 2016) / in Deutschland (D, 2016)
1 vom Aussterben bedroht, 2 stark gefahrdet, 3 gefahrdet, V Vorwarnliste, * ungefahrdet, ¢ nicht

bewertet

Verant. BW fur D: Verantwortung Baden-Wirttembergs fur die Art in Deutschland

Il extrem hohe Verantwortlichkeit (>50 %), !! sehr hohe Verantwortlichkeit (20-50 %), ! hohe Ver-
antwortlichkeit (10-20 %), [!] Art, die in Baden-Wirttemberg friiher einen national bedeutenden
Anteil aufwies, diesen aber inzwischen durch Bestandsverluste in Baden-Wirttemberg oder durch
Bestandsstagnation und gleichzeitige Zunahme in anderen Bundeslandern verloren hat.

§ Schutzstatus

a EU-VS-RL Anh. I, b Art. 4(2) EU-VS-RL, c streng geschiitzt nach BArtSchvO

6.1.2 Prufung der Verbotstatbestande

Kurzdarstellung der Betrof-
fenheit der Arten

Artrelevante Vermeidungs-
mafinahmen

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stbrungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Auf mehreren unbebauten Grundstiicken befinden sich Gehdlzbe-
sténde, in denen ein Vorkommen von Brutvogeln wahrscheinlich ist.
Die Betroffenheit einzelner Arten muss aber im Einzelfall durch eine
Bestandserfassung geklart werden.

Bei Bauvorhaben auf bebauten Grundstiicken, die einen Abriss von
Bestandsgebauden erforderlich machen, ist aul3erdem mit der Betrof-
fenheit von Gebaudebriitern méglich. Unter anderem ist mit einer Be-
troffenheit von Haussperlingen zu rechnen, da die Art an mehreren
Stellen im Plangebiet angetroffen wurde. Um eine Betroffenheit festzu-
stellen bzw. auszuschliel3en, ist vor dem Beginn von Abrissarbeiten
eine Gebaudekontrolle und ggf. eine Bestandserfassung durchzufih-
ren.

¢ V1 (Rodungszeitbeschrankung)

e V2 (Einschrankung der Abrisszeiten von Gebauden)

Wahrend der Fortpflanzungszeit kann es durch Rodungs- und Abriss-
arbeiten zu einem Versto3 gegen das Totungsverbot kommen, wenn
Niststatten zerstort werden, in denen sich Eier oder noch nicht flugfa-
hige Jungvogel befinden. Um dies zu vermeiden, ist die Malinahme V1
(Rodungszeitbeschrankung) zu beachten. AulRerhalb der Fortpflan-
zungszeit haben Végel im Eingriffsbereich die Méglichkeit zu fliichten,
weshalb eine Auslésung des Verbotstatbestands mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden kann.

Im Plangebiet kbnnen keine stérungsempfindlichen Vogelarten briten,
weil alle Nistmdglichkeiten bereits jetzt von Wohnbebauung umgeben
und daher den fir ein Wohngebiet typischen Stdérungen ausgesetzt
sind. Baubedingte Stérungen wirken sich nur kleinrdumig im direkten
Umfeld aus und werden keinen Einfluss auf den Erhaltungszustand der
lokalen Populationen haben. Der Verbotstatbestand wird daher nicht
erfullt.

Abhéangig vom Vorhaben kdnnen Fortpflanzungsstatten von Geb&ude-
brutern und / oder in Gehdlzbestdnden nistenden Freibrutern verloren
gehen, in Einzelféllen auch die Niststatten von hohlenbritenden Vo-
gelarten. Das Angebot potenzieller Fortpflanzungsstatten im Plange-
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biet und der ndheren Umgebung ist relativ hoch, daher wird die Funk-
tion entfallender Fortpflanzungsstatten in den meisten Fallen erhalten
bleiben. Ein vorgezogener Ausgleich ist nur notwendig, wenn Vertreter
der planungsrelevanten Vogelarten (s. Kap. 5.1) betroffen sind.

Vor der Umsetzung von Bauvorhaben sind bei Betroffenheit geeigneter
Habitatstrukturen (Baume, Straucher, Gebaude) vertiefende Untersu-
chungen sowie Vermeidungs- und ggf. CEF-Malinahmen erforderlich.
Die vertiefende Untersuchung ist mit der unteren Naturschutzbehérde
abzustimmen.

Bei den drei Begehungen des Plangebiets, die wahrend der Aktivitats-
phase von Eidechsen und bei geeigneten Witterungsbedingungen
stattfanden (siehe Tab. 1), wurden geeignete Habitatstrukturen im
Plangebiet langsam abgegangen und dabei nach sich sonnenden und
flichtenden Eidechsen gesucht. Nicht alle potenziell geeigneten Berei-
che konnten abgesucht werden, weil sie eingezaunt oder wegen Bau-
tatigkeiten abgesperrt waren und sich auf Privatgrundstticken befin-
den.

Fazit

6.2 Reptilien
6.2.1 Datengrundlage
Datenerhebung

Ergebnisse

Nachweise konnten bei den Begehungen nicht erbracht werden. Die
Datengrundlage ist jedoch nicht ausreichend, um Vorkommen, insbe-
sondere der Zauneidechse, auszuschlielen. Zauneidechsen halten
sich unter sehr sonnigen und warmen Bedingungen, wie sie bei den
Begehungen herrschten, oft eher versteckt in der Vegetation und nicht
unbedingt auf exponierten Sonnenplatzen auf. Mauereidechsen sind
unter solchen Bedingungen leichter nachzuweisen, weil sie sich auch
bei héheren Temperaturen noch haufig auerhalb ihrer Verstecke an
sonnenexponierten Orten aufhalten.

Bei Flachen, auf denen ein Vorkommen aufgrund des vorhandenen
Lebensraumpotenzials nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann (siehe Kap. 6.3), sind vor der Umsetzung von
Bauvorhaben Bestandserfassungen mit einem besonderen Augen-
merk auf die Zauneidechse erforderlich.

6.2.2 Priufung der Verbotstatbestande

Kurzdarstellung der Betrof-
fenheit der Art

Artrelevante Vermeidungs-
malBnahmen

Eidechsen sind bei Baumalinahmen einerseits durch die direkte Zer-
storung ihres Lebensraums, andererseits durch die Entstehung tem-
porarer Habitatstrukturen im Baustellenbereich geféahrdet: Sand- oder
Kieshaufen beispielsweise werden schnell besiedelt, wenn auf be-
nachbarten Flachen bereits Eidechsen vorkommen. Die eingewander-
ten Tiere sind dann einem erheblich erhdéhten Toétungsrisiko ausge-
setzt.

e Wenn Zaun- oder Mauereidechsen auf einem Grundstiick nach-
gewiesen werden, auf dem baulicher Eingriff geplant ist, sind sie
vor Beginn der Bautatigkeiten aus dem Eingriffsbereich zu vergra-
men oder umzusiedeln, um eine T6tung zu vermeiden.

Stadt Emmendingen, Bebauungsplan Kastelberg, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 12

Stand: 27.09.19



Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgrun

e Wenn Zaun- oder Mauereidechsen in der direkten Umgebung von
einer Flache nachgewiesen werden, auf der Baumalinahmen vor-
gesehen sind, die zur Entstehung temporéarer Habitatstrukturen
fuhren werden, muss ein Einwandern in den Eingriffsbereich durch
einen reptiliensicheren Zaun verhindert werden.

Eidechsen haben einen relativ kleinen Aktionsraum und sind daher
ganzjahrig bei Eingriffen in ihren Lebensraum einem erhodhten To-
tungs- / Verletzungsrisiko ausgesetzt. Um das Eintreten des Ver-
botstatbestands zu verhindern, sind ggf. geeignete Vermeidungsmalf3-
nahmen (siehe oben) erforderlich.

Das Storungsverbot bezieht sich auf Zeiten mit besonderen Empfind-
lichkeiten (bezlglich der Mauereidechse sind Fortpflanzungs- und
Uberwinterungszeit relevant) und meint unmittelbare Handlungen,
durch welche die betroffenen Tiere einen erhdhten Energieverbrauch
haben und / oder ein unnatiirliches Verhalten zeigen. Eine erhebliche
Storung liegt nur dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand der loka-
len Population verschlechtert.

Baumaflnahmen auf einzelnen Grundstiicken im Plangebiet kénnen
nur im Eingriffsbereich und auf direkt angrenzenden Flachen zu Be-
unruhigungen und Scheuchwirkungen fiihren, die eine Stérung der Ei-
dechsen darstellen wiirden. Solche kleinflachigen Auswirkungen wer-
den keinen Einfluss auf den Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
nen haben. Der Verbotstatbestand wird daher nicht erfuillt.

Bei einer Bebauung von Grundstiicken, die geeignete Habitatstruktu-
ren aufweisen, ist ein Erhalt dieser Strukturen hdchstwahrscheinlich
nicht moglich. Wenn Zaun- oder Mauereidechsen nachgewiesen wer-
den, sind deshalb nach Vorgabe des Fachgutachters CEF-MalRnah-
men umzusetzen (in der Regel die Umsiedlung auf eine Ersatzflache),
um das Eintreten des Verbotstatbestands zu verhindern.

Vor der Umsetzung von Bauvorhaben ist bei Betroffenheit geeigneter
Habitatstrukturen eine Eidechsenkartierung durchzufiihren. Die Not-
wendigkeit und der Untersuchungsumfang sind mit der unteren Natur-
schutzbehorde abzustimmen. Bei einem Nachweis von Zaun- oder
Mauereidechsen werden Vermeidungs- und ggf. CEF-MaRnahmen
erforderlich.

6.3 Vertieft zu prufende Bereiche

Flurstiicke, die zum Zeitpunkt der Beauftragung der Untersuchungen
noch unbebaut waren bzw. flr die die Ausweisung eines zweiten Bau-
fensters gepruft werden sollte, wurden hinsichtlich mdglicher arten-
schutzrechtlicher Konflikte durch eine Neubebauung genauer betrach-
tet. Im Folgenden werden die nach gutachterlicher Einschatzung zu
bertcksichtigenden und abhangig vom Bauvorhaben ggf. genauer zu
untersuchenden Artengruppen stichpunktartig aufgefuhrt.

Es handelt sich dabei lediglich um eine Voreinschatzung, da die Pri-
vatgrundstiicke nicht betreten werden konnten und die Begrenzung der
Flurstiicke nicht in allen Fallen klar erkennbar war. Im Einzelfall sollte
Uberprift werden, ob die Gegebenheiten vor Ort (noch) mit der hier
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getroffenen Einschatzung Ubereinstimmen, insbesondere, wenn zwi-
schen den Begehungen im Jahr 2018 und dem geplanten Eingriff meh-
rere Jahre liegen, sodass sich die Vegetation und damit die Habi-
tatstrukturen erheblich veréandern kdnnten.

6.3.1 Unbebaute Grundstiicke

Flurstiick 1206
Habitatpotenzial zum Zeit- Das Grundstiick grenzt an der westlichen Seite an die Boschung eines
punkt der Begehung Hohlwegs an. Am oberen Rand der Béschung, Gberwiegend auf dem

unbebauten Grundstlck, stehen mehrere grof3e Laubbédume, teilweise
mit Baumhohlenpotenzial. Den Grof3teil der Grundstiicksflache nimmt
eine Fettwiese ein.

Abb. 2: Flurstiick 1206

Artenschutzrechtliches Kon- e Vogel

fliktpotenzial R
P e Flederméuse
e Zauneidechse
Stadt Emmendingen, Bebauungsplan Kastelberg, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 14

Stand: 27.09.19



faktorgran

Flurstiick 3342
Habitatpotenzial zum Zeit- Rasenflache mit kleinen bis mittelgroRen Laubbdumen
punkt der Begehung

Abb. 3: Flurstiick 3342

Artenschutzrechtliches Kon- e Vogel

fliktpotenzial i . i . . .
P o Flederméause — nur falls die Baume Quartierpotenzial aufweisen
(konnte nicht néher untersucht werden)
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Flurstiick 3349
Habitatpotenzial zum Zeit- Fettwiese mit Saumstrukturen entlang des begrenzenden Zaunes; ein-
punkt der Begehung zelne kleine bis mittelgrofie Baume im oberen Bereich des Grund-

stiicks; mehrere Straucher am Rand des Grundstlicks.

Abb. 4: Flurstiick 3349

Artenschutzrechtliches Kon- e Vogel

fliktpotenzial .
P e Zauneidechse
Flurstiick 3351
Habitatpotenzial zum Zeit- Wiesen-/Rasenflache, von Hecke begrenzt; einzelne kleine Stréaucher
punkt der Begehung (relativ geringes Habitatpotenzial)
: g
Abb. 5: Flurstiick 3351
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Artenschutzrechtliches Kon- e

Vogel (nur Vermeidungsmaf3nahmen)
fliktpotenzial

Flurstiick 3372

Habitatpotenzial zum Zeit- Das Grundstiick ist von der StraRe aus kaum einsehbar wegen meh-
punkt der Begehung rerer groRer Laubbdume am unteren Grundstticksrand.

Abb. 6: Flurstiick 3372

Artenschutzrechtliches Kon- e Vogel

fliktpotenzial e Fledermause
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Flurstiick 3391

Habitatpotenzial zum Zeit-
punkt der Begehung

Das Grundstiick ist von der StralRe aus schwer einsehbar, weil es sehr
dicht mit Baumen und Gebiisch/Gestripp bewachsen ist.

Abb. 7: Flurstiick 3391
Artenschutzrechtliches Kon- e Vogel

fliktpotenzial e Fledermause

Flurstiick 2520/2

Rasenflache, sehr geringes Habitatpotenzial

Abb. 8: Flurstiick 3391
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Keine Konflikte zu erwarten

6.3.2 Bebaute Grundstiicke — 2. Baufenster mdglich

Flurstiick

Habitatpotenzial zum Zeit-
punkt der Begehung

Artenschutzrechtliches Kon-
fliktpotenzial

Flurstiick

Habitatpotenzial zum Zeit-
punkt der Begehung

Artenschutzrechtliches Kon-
fliktpotenzial

1263 & 3392

Beide Grundstiicke werden hier zusammengefasst, weil sie nur von
der unterhalb verlaufenden Bachstral3e einsehbar sind und von dort
aus nicht erkennbar ist, wo die Flurstiicksgrenze verlauft. Ggf. wirde
ein zusatzliches Baufenster auch auf beiden Flurstiicken liegen.

Die unbebaute Flache auf Flurstick 1263 ist grofdtenteils mit Strau-
chern bepflanzt. Weiter oben am Hang stehen gréRere Laubbaume,
die meisten davon auf dem Flurstiick 3392.

&

Abb. 9: Flurstiick 1263 (Bdume oberhalb auf Flurstiick 3392)

o Vogel

e Fledermause

2485

Der unbebaute Teil des Grundstlicks ist von der Strafl3e aus nicht ein-
sehbar. Es befinden sich einige Gehdlze auf dem Grundstiick, daher
ist ein Habitatpotenzial flr artenschutzrechtliche relevante Arten nicht
auszuschlieRen.

o Vogel

e Fledermause
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6.3.3 Baumalnahmen zum Zeitpunkt der Begehungen

Flurstiick 2499
Habitatpotenzial zum Zeit- Wird neu bebaut; zum Begehungszeitpunkt keine Gehdlze oder andere
punkt der Begehung Habitatstrukturen vorhanden.

Abb. 10: Flurstick 2499

Artenschutzrechtliches Kon-  Keine, da keine Habitatstrukturen mehr vorhanden
fliktpotenzial
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Flurstiick 3386

Habitatpotenzial zum Zeit- Zum Zeitpunkt der ersten Begehung am 19.04.2018 war das Grund-

punkt der Begehung stiick noch unbebaut und wies an potenziellen Habitatstrukturen eine
Fettwiese sowie einzelne Baume und Straucher auf. Zum Zeitpunkt der
letzten Begehung (04.06.2018) wurde bereits eine Baugrube ausgeho-
ben.

73

Abb. 12: Flurstiick 3386 am 04.06.2018

Artenschutzrechtliches Kon- e Vogel

fliktpotenzial N
P e Fledermause
e Zauneidechse
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Habitatpotenzial zum Zeit-
punkt der Begehung

Artenschutzrechtliches Kon-
fliktpotenzial
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2489/1

Wird neu bebaut; zum Begehungszeitpunkt keine Gehdlze oder andere
Habitatstrukturen vorhanden.

Abb. 13: Flurstiick 2489/1

Keine, da keine Habitatstrukturen mehr vorhanden

7.  Erforderliche MalRhahmen
7.1 Vermeidungs-/ Minimierungsmal3nahmen

MalRnahme V1:

Baume und Straucher diirfen mit Bezug zu § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
wegen des mdglichen Vorkommens von Brutvogeln in der Zeit vom 1.
Méarz bis zum 30. September nicht abgeschnitten, auf den Stock ge-
setzt oder beseitigt werden. Wenn Baume oder Aste entfernt werden
sollen, die Faulnishdhlen, Spechtlécher, Spalten oder abstehende
Rinde und damit ein Quartierpotential fiir Fledermause aufweisen, be-
durfen Fallarbeiten auch auf3erhalb des Zeitraums einer Genehmigung
durch die untere Naturschutzbehérde.

MalRnahme V2:

Der Abriss von Gebauden und Geb&udeteilen darf wegen des mogli-
chen Vorkommens von Fledermausquartieren und geb&udebritenden
Vogelarten nicht in der Zeit vom 1. Marz bis zum 31. Oktober erfolgen.
Ausnahmsweise sind Abbrucharbeiten in diesem Zeitraum zulassig,
wenn ein Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogel-
und Fledermausarten fachgutachterlich ausgeschlossen werden kann.
Vor einem Abriss in der Zeit vom 1. November bis zum 28. (bzw. 29.)
Februar ist auszuschliel3en, dass sich Winterquartiere von Fledermau-
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sen in dem betroffenen Gebé&ude befinden. Deshalb ist vor einem Ab-
riss die untere Naturschutzbehorde zu informieren und nach deren Er-
messen ggf. eine fachgutachterliche Untersuchung des Abrissgebau-
des durchzufuhren.

7.2 CEF-MalBhahmen

CEF-Malnahmen kénnen fur Vogel, Fledermause und Eidechsen er-
forderlich werden. Voraussetzung dafir ist, dass bei vertiefenden Be-
standserfassungen der Nachweis erbracht wird, dass durch ein Vorha-
ben Fortpflanzungs- oder Ruhestatten planungsrelevanter Arten verlo-
ren gehen. Die Bestandserhebung und mdgliche CEF-Malinahmen
sind mit der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

8. Zusammenfassung

Anlass und
Aufgabenstellung

Ergebnis

Vermeidungsmalinahmen

Anlass fur die vorliegende artenschutzrechtliche Untersuchung ist die
geplante Aufstellung des Bebauungsplans ,Kastelberg“ auf der Ge-
markung Emmendingen, mit der die Entwicklung zu immer gréReren
Bauvorhaben mit heterogener Ausgestaltung im vorgesehenen Gel-
tungsbereich gestoppt werden soll. Hinsichtlich des Artenschutzes sol-
len Bestimmungen zum Schutz planungsrelevanter Arten, die im Gel-
tungsbereich vorkommen, in den Bebauungsplan aufgenommen wer-
den.

Eine detaillierte Erfassung der relevanten Artengruppen im gesamten
Plangebiet war in diesem Fall nicht zielfiihrend, weil artenschutzrecht-
liche Konflikte nur kleinrdumig im Zusammenhang mit der Neubebau-
ung einzelner Grundstiicke bzw. dem Abriss von Bestandsgeb&uden
auftreten kénnen. Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wurden
daher im Wesentlichen geeignete Habitatstrukturen in moglicherweise
betroffenen Bereichen erfasst und im Zuge der Begehungen (Zufalls-)
Nachweise planungsrelevanter Arten dokumentiert.

Mehrere Vogelarten wurden bei den Begehungen nachgewiesen. Mit
dem Haussperling kommt mindestens eine Art im Plangebiet vor, die
gemal der Roten Liste in Baden-Wirttemberg keinen giinstigen Erhal-
tungszustand aufweist (,Vorwarnliste). Fledermause und Eidechsen
konnten nicht nachgewiesen werden, wegen der vorhandenen Habi-
tatstrukturen ist ein Vorkommen aber nicht auszuschlief3en.

Auf Grundlage dieser Daten wurden allgemeine Vermeidungsmafnah-
men festgelegt, mit denen ein Verstol3 gegen das Tétungs- und Verlet-
zungsverbot in den meisten Fallen verhindert werden kann.

Dennoch kdnnen vorhabenbezogen detaillierte Kartierungen zur Erfas-
sung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter Arten
erforderlich werden, um ggf. notwendige CEF-MalRnahmen zu entwi-
ckeln.

MalRnahme V1:

Baume und Straucher dirfen mit Bezug zu 8§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
wegen des mdglichen Vorkommens von Brutvdgeln in der Zeit vom 1.
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Mérz bis zum 30. September nicht abgeschnitten, auf den Stock ge-
setzt oder beseitigt werden. Wenn Baume oder Aste entfernt werden
sollen, die Faulnishdhlen, Spechtlécher, Spalten oder abstehende
Rinde und damit ein Quartierpotential fir Fledermause aufweisen, be-
durfen Fallarbeiten auch au3erhalb des Zeitraums einer Genehmigung
durch die untere Naturschutzbehérde.

MalRnahme V2:

Der Abriss von Gebauden und Geb&udeteilen darf wegen des mogli-
chen Vorkommens von Fledermausquartieren und gebaudebritenden
Vogelarten nicht in der Zeit vom 1. Marz bis zum 31. Oktober erfolgen.
Ausnahmsweise sind Abbrucharbeiten in diesem Zeitraum zulassig,
wenn ein Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogel-
und Fledermausarten fachgutachterlich ausgeschlossen werden kann.
Vor einem Abriss in der Zeit vom 1. November bis zum 28. (bzw. 29.)
Februar ist auszuschliel3en, dass sich Winterquartiere von Fledermau-
sen in dem betroffenen Gebaude befinden. Deshalb ist vor einem Ab-
riss die untere Naturschutzbehdrde zu informieren und nach deren Er-
messen ggf. eine fachgutachterliche Untersuchung des Abrissgebau-
des durchzufihren.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung kann nicht ausge-
schlossen werden, dass Vertreter der Artengruppen der Brutvogel, Fle-
dermause und Reptilien trotz durch Bauvorhaben im Plangebiet beein-
trachtigt werden.

Durch allgemeine Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen kann
ein VerstoR gegen das artenschutzrechtliche Tétungsverbot bei Baum-
fallungen und Geb&audeabbriichen verhindert werden. Im Einzelfall
sind vor der Durchfuhrung von Bauvorhaben genauere Untersuchun-
gen abzureif3ender Geb&ude und zu fallender Bd&ume sowie ggf. Be-
standserfassungen der Brutvogel, Flederméause und/oder Reptilien
notwendig. Die vertiefende Untersuchung ist mit der unteren Natur-
schutzbehorde abzustimmen.
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Européisch geschiitzte Arten  Zu den europdisch geschiitzten Arten gehéren alle heimischen euro-
paischen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richt-
linie. Fur die nachfolgende Beurteilung sind demnach alle européi-
schen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflistung
der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung Eine Storung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund ei-
ner unmittelbaren Handlung ein unnattrliches Verhalten zeigen oder
aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkungen, z. B. infolge
von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, haufige Anwesen-
heit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln von Tie-
ren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population oder aber
auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber
gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur dann vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstétte Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des Fort-
pflanzungsgeschehens benétigt werden. Fortpflanzungsstatten sind z.
B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze oder -kolo-
nien, Wurfbaue oder -platze, Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupf-
platze oder Areale, die von Larven oder Jungen genutzt werden.

Ruhestétte Alle Orte, die ein Tier regelmafdig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht
oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zurtickzieht. Als Ru-
hestétten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnenplatze,
Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer-
und Winterquartiere.

Lokale Population Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population defi-
niert als Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder
Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden
Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflan-
zungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen die-
sen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer
lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hin-
weise der LANA (2009) verwiesen, in welchen lokale Populationen ,an-
hand pragmatischer Kriterien als lokale Bestande in einem stérungsre-
levanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist flr Arten mit klar um-
grenzten, kleinraumigen Aktionsraumen praktikabel. Fir Arten mit ei-
ner flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbildenden
Arten mit groBen Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Abgrenzung
der lokalen Population mitunter nicht méglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fur
die Betrachtung lokaler Populationen solcher Arten auf die Naturraume
4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder mehrere)
benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten beide
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(alle) betroffenen Naturraume 4. Ordnung als Bezugsraum fur die "lo-
kale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Europaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands auf
die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten in
Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016) zurickzugreifen, solange
keine offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer
Einstufung in einer RL-Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie
bei Arten der Vorwarnliste ist von einem ungtinstigen Erhaltungszu-
stand auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen gegen-
teiliger Erkenntnisse als ,gunstig" einzustufen.“ Dieser Empfehlung
wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustande der Arten des
Anhang IV der FFH-RL in Baden-Wirttemberg sind der LUBW-Aufstel-
lung aus dem Jahre 2013 enthommen.
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